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EXPEDIENTE 0017-2025/CCD-INDECOPI-CUS

PROCEDENCIA : COMISION DE LA OFICINA REGIONAL DEL INDECOPI
DE CUSCO

DENUNCIANTE : PROCEDIMIENTO INICIADO DE OFICIO

IMPUTADO : CUSCO IN TOURS E.I.R.L.!

MATERIAS : COMPETENCIA DESLEAL
ACTOS DE VIOLACION DE NORMAS

ACTIVIDAD : ACTIVIDADES DE OPERADORES TURISTICOS

SUMILLA: se REVOCA Ila Resoluciéon 0042-2026/INDECOPI-CUS del 20 de enero
de 2026, que declaré fundada la imputacion formulada contra Cusco in Tours
E.ILR.L. por la presunta realizacion de actos de competencia desleal en la
modalidad de actos de violacion de normas, supuesto previsto en el literal b)
del numeral 14.2 del articulo 14 del Decreto Legislativo 1044, Ley de Represion
de la Competencia Desleal. En consecuencia, se declara infundada Ia
imputacion.

No obran medios probatorios que acrediten, de modo fehaciente, que la
empresa imputada haya brindado servicios de agencia de viajes en el
establecimiento ubicado en Av. Pachacutec 405, distrito de Wanchaq, provincia
y departamento de Cusco, por lo que no es posible determinar si le resultaba
exigible contar con licencia de funcionamiento.

Lima, 17 de agosto de 2026

ANTECEDENTES

1. El 29 de abril de 2024, la Secretaria Técnica de la Comision de la Oficina
Regional del Indecopi de Cusco (en adelante, la Secretaria Técnica de la
Comision) realizé una inspeccion en el establecimiento ubicado en Av.
Pachacutec 405, distrito de Wanchaq, provincia y departamento de Cusco. En
la diligencia se verific6 que Cusco in Tours E.I.LR.L. (en adelante, Cusco in
Tours) vendria brindando el servicio de agencia de viajes sin contar con licencia
de funcionamientoz.

2. Por Resolucion 1 del 10 de marzo de 20252, la Secretaria Técnica de la
Comision imputd a Cusco in Tours la presunta realizacion de actos de violacion

! Persona juridica con Registro Unico de Contribuyentes 20602300219.

2 En el acta de inspeccion se dejé constancia que en el establecimiento inspeccionado se visualizé publicidad que
contenia el nombre comercial “Marios Travel Peru”.

8 Mediante Informe 0015-2025/CCD-INDECOPI-CUS del 5 de marzo de 2025, la Secretaria Técnica de la Comisién
recomendé el inicio de un procedimiento sancionador contra Cusco in Tours por la presunta realizacion de actos de
violaciéon de normas, debido a que no contaria con licencia de funcionamiento para prestar el servicio de agencia de
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de normas, supuesto previsto en el literal b) del numeral 14.2 del articulo 14 del
Decreto Legislativo 1044, Ley de Represion de la Competencia Desleal (en
adelante, Ley de Represién de la Competencia Desleal):. Ello, pues dicha
empresa habria brindado servicios de agencia de viajes en el establecimiento
inspeccionado sin contar con licencia de funcionamiento. Tal circunstancia
contravendria el articulo 4 del Texto Unico Ordenado de la Ley 28976, Ley
Marco de Licencia de Funcionamiento y los Formatos Actualizados de
Declaracion Jurada, aprobado por Decreto Supremo 163-2020-PCM (en
adelante, TUO de la Ley Marco de Licencia de Funcionamiento)-.

3. EI 20 de marzo de 2025, Cusco in Tours presentd sus descargos, sefialando
que el establecimiento inspeccionado carecia de licencia de funcionamiento por
la demora de la Municipalidad Distrital de Wanchaq en su emision.

4. El9dejulioy 20 de agosto de 2025, Cusco in Tours afiadio lo siguientes:

Sobre el acto de violacion de normas

(i) Inversiones Turisticas Misterios Peru S.A. (en adelante, Inversiones
Turisticas) opera en el local inspeccionado. En algun momento, pretendio
abrir una sucursal en dicho local, pero no alcanz6 un acuerdo con dicha

viajes y turismo en el establecimiento inspeccionado; vulnerando el articulo 4 del Texto Unico Ordenado de la Ley
28976, Ley Marco de Licencia de Funcionamiento y los Formatos Actualizados de Declaracion Jurada.

4 DECRETO LEGISLATIVO 1044. LEY DE REPRESION DE LA COMPETENCIA DESLEAL
Articulo 14.- Actos de violacion de normas
14.1.- Consisten en la realizaciéon de actos que tengan como efecto, real o potencial, valerse en el mercado de una
ventaja significativa derivada de la concurrencia en el mercado mediante la infraccién de normas imperativas. A fin de
determinar la existencia de una ventaja significativa se evaluara la mejor posicion competitiva obtenida mediante la
infraccion de normas.
14.2.- La infraccién de normas imperativas quedara acreditada:
a) Cuando se pruebe la existencia de una decision previa y firme de la autoridad competente en la materia que
determine dicha infraccién, siempre que en la via contencioso administrativa no se encuentre pendiente la revision de
dicha decision; o,
b) Cuando la persona concurrente obligada a contar con autorizaciones, contratos o titulos que se requieren
obligatoriamente para desarrollar determinada actividad empresarial, no acredite documentalmente su tenencia. En
caso sea necesario, la autoridad requerira a la autoridad competente un informe con el fin de evaluar la existencia o no
de la autorizacion correspondiente.

()

5 TEXTO UNICO ORDENADO DE LA LEY 28976. LEY MARCO DE LICENCIA DE FUNCIONAMIENTO Y LOS
FORMATOS ACTUALIZADOS DE DECLARACION JURADA, APROBADO POR DECRETO SUPREMO 163-2020-
PCM
Articulo 4.- Sujetos obligados
Estan obligadas a obtener licencia de funcionamiento las personas naturales, juridicas o entes colectivos, nacionales o
extranjeros, de derecho privado o publico, incluyendo empresas o entidades del Estado, regionales o municipales, que
desarrollen, con o sin finalidad de lucro, actividades de comercio, industriales y/o de servicios de manera previa a la
apertura, o instalacion de establecimientos en los que se desarrollen tales actividades.

La imputada también alegd que la resolucion de imputacion de cargos habria sido notificada a un domicilio que no le
corresponde. Por ello, solicité que se declare la nulidad de la aludida notificacion y se remita a su domicilio ubicado en
Av. Huascar 313, distrito de Wanchaq, provincia y departamento de Cusco.
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empresa. De esta manera, la presencia del sefor _ (en
adelante, el sefior @il ex gerente de Cusco in Tours, en el
establecimiento inspeccionado obedecid6 a una visita amical al
representante de Inversiones Turisticas.

(i)  Su local esta ubicado en Av. Huascar 313, distrito de Wanchagq, provincia
y departamento de Cusco, el cual cuenta con licencia de funcionamiento.
Las fotografias recopiladas en la diligencia no revelan la existencia de
publicidad vinculada a Cusco in Tours. Por el contrario, constan carteles y
panfletos de una empresa diferente con la que no tiene vinculacién’.

Mediante Resolucion 0042-2026/INDECOPI-CUS del 20 de enero de 2026, la
Comision declaré fundada la imputacion formulada contra Cusco in Tours. En
consecuencia, le impuso una multa de una (1) Unidad Impositiva Tributaria (en
adelante, UIT) y una medida correctiva:. Esta decision se sustenté en los
siguientes fundamentoss:

(i) En la inspeccion se recopilé el comprobante de pago con numeracion
001801 del 13 de abril de 2024 que contiene el nombre y logo de Cusco
in Tours, la direccion de dicha empresa® y la descripcion de los servicios
de transporte y hospedaje que oferta. También se verificé que el sefior

ue atendid la diligencia) es titular de la imputada' y no observé
el acta respectiva. Por tanto, Cusco in Tours opera en dicho local sin
licencia de funcionamiento.

(i) La actuacion de la imputada es contraria al articulo 4 del TUO de la Ley
Marco de Licencia de Funcionamiento, lo que implicé que obtenga una
ventaja competitiva significativa al evitar los costos que internalizan sus
competidores que si cuentan con licencia de funcionamiento.

Cusco in Tours afiadié que no incurrié en algun acto de engafio, confusion, descrédito, imitacion o explotacion de la
reputacion ajena. Esto pues, la publicidad en el local no exhibe su nombre comercial.

En cuanto a la sancion, debido a la falta de informacion economica de la infraccion (ventas y margen de utilidad), se
utilizaron los criterios de duracion de la infraccion y la cuantia de la multa impuesta en un procedimiento similar
(Resolucion 0104-2021/SDC-INDECOPI). De otro lado, la medida correctiva consistio en el cese definitivo e inmediato
de la prestacién del servicio de agencia de viajes en tanto no cuente con la licencia de funcionamiento; que debia ser
cumplida en un plazo no mayor de tres (3) dias habiles desde que la resolucién de la Comision quede consentida o sea
confirmada en segunda instancia.

Sobre el cuestionamiento de la imputada sefalado en la nota al pie 6, la Comision indicéd que no se habia vulnerado el
derecho de defensa de Cusco in Tours, pues se notificé nuevamente la resolucion de imputacion en el domicilio que
fijo; v, se le otorgo el plazo correspondiente para sus descargos.

Av. Huascar 313, distrito de Wéanchag, provincia y departamento de Cusco.

De acuerdo con la Comisién, dicha informacion obra en la ficha del Registro Unico de Contribuyente de la imputada.
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6. ElI 4 de febrero de 2026, Cusco in Tours apeld la Resolucion 0042-
2026/INDECOPI-CUS, reiterando sus argumentos y afiadié que la multa que se
le impuso seria ilegal. Esto ultimo pues no se demostrd que obtuvo un beneficio
por operar en el local inspeccionado ni que turistas hayan contratado los
servicios que habria ofrecido en dicho establecimiento.

Il. CUESTIONES EN DISCUSION

7. En atencion a los antecedentes expuestos, la Sala Especializada en Defensa
de la Competencia (en adelante, la Sala) debe determinar lo siguiente:

(i) Si Cusco in Tours ha incurrido en actos de competencia desleal en la
modalidad de violacién de normas; vy,

(i) de ser el caso, si corresponde confirmar la sancién y la medida correctiva
impuestas por la Comision.

lll.  ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION

I11.1. Sobre los actos de violacién de normas

[11.1.1. Marco normativo

8. El numeral 14.1 del articulo 14 de la Ley de Represién de la Competencia
Desleal tipifica los actos de violacion de normas. Esta infraccion consiste en la
realizacién de conductas que tengan como efecto, real o potencial, valerse de
una ventaja significativa derivada de la concurrencia en el mercado mediante
la_contravenciéon de normas imperativas exigibles para el ejercicio de la
actividad econdmica respectiva.

9. Un primer elemento constitutivo de dicha conducta se refiere a la infraccién de
normas de caracter imperativo por parte del agente econémico involucrado. El
numeral 14.2 del articulo 14 de la citada ley establece dos supuestos en los que
quedara acreditada dicha infraccion.

10. La configuracién del primer supuesto requiere de un pronunciamiento previo y
firme de la autoridad sectorial competente, que declare el incumplimiento del
marco legal en que se inserta la actividad econémica*. El segundo supuesto

Ver nota al pie 4 del presente pronunciamiento.
Ver nota al pie 4 del presente pronunciamiento.

En la medida que esta infraccion se deriva de la normativa especifica aplicable —cuya supervisién y sancién recae en
una autoridad sectorial encargada— el Indecopi no podria arrogarse la competencia para investigar los hechos y
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esta relacionado con el hecho de que el agente econdmico concurrente no
acredite la tenencia del documento que lo habilita a desarrollar su actividad
empresarial. La omision o negativa de exhibir o entregar el respectivo
documento evidencia la existencia de una infraccion a la norma que lo exige.

Un aspecto adicional por constatar para que se configure un acto de violacion
de normas se relaciona con que el agente obtenga una ventaja significativa
derivada de concurrir en el mercado infringiendo una norma. De este modo, el
infractor altera las condiciones de competencia al mejorar su posicién en el
mercado por mecanismos (vulneracién normativa) distintos a su eficiencia. Para
su determinacion un factor a considerar es la disminucion o el ahorro en costos
por infringir la norma imperativa. Esta ventaja representara para el infractor un
diferencial respecto de quienes concurren en condiciones de licitud
(internalizando los costos que demande el cumplimiento del marco normativo).

En suma, para verificar la configuracion de un acto violacion de normas
conforme con el literal b) del numeral 14.2 del articulo 14 de la Ley de Represion
de la Competencia Desleal, es necesario identificar que un agente: (i) esté
desarrollando cierta actividad econdmica; (ii) no cuente con el titulo que lo
habilitaria a desarrollar tal actividad, requerido por una norma de caracter
imperativo; vy, (iii) que haya obtenido una ventaja significativa producto de
concurrir en el mercado en tal condicion irregular.

Aplicacion al presente caso

El TUO de la Ley Marco de Licencia de Funcionamiento establece que la
licencia de funcionamiento es la autorizacidén otorgada por las municipalidades
al titular de un establecimiento para el desarrollo de sus actividades
econdmicas®. Las personas naturales, juridicas o entes colectivos, nacionales
o extranjeros, de derecho publico o privado, estan obligadas a obtener tal
licencia antes de iniciar una actividad econémicar.

declarar la infraccion en estos casos (véase la Resolucion 0895-2011/SC1-INDECOPI del 20 de abril de 2011, en el
procedimiento seguido por Asociacion Nacional de Consumidores del Peru contra B. Braun Medical Peru S.A.).

TEXTO UNICO ORDENADO DE LA LEY 28976. LEY MARCO DE LICENCIA DE FUNCIONAMIENTO Y LOS
FORMATOS ACTUALIZADOS DE DECLARACION JURADA, APROBADO POR DECRETO SUPREMO 163-2020-
PCM

Articulo 3.- Licencia de funcionamiento

La licencia de funcionamiento es la autorizacion que otorgan las municipalidades para el desarrollo de actividades
econdmicas en un establecimiento determinado, en favor del titular de las mismas.

()

Ver nota al pie 5 del presente pronunciamiento.
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Como se aprecia, consta una norma imperativa que prevé la obligatoriedad de
contar con la licencia de funcionamiento para desarrollar actividades
comerciales en un establecimiento. Por tanto, toda empresa que pretenda
desarrollar actividades de comercio, industria y/o de servicios debe obtener —
de forma previa a la apertura del establecimiento en el que se desarrollara la
actividad— la correspondiente licencia de funcionamiento.

Cusco in Tours sostuvo que no ha brindado servicios de agencia de viaje en el
establecimiento inspeccionado. Al respecto, cabe destacar que la configuracion
del acto de violacion de normas imputado requiere corroborar que la imputada
realizé la actividad econdmica que se le atribuye. Solo una vez verificado ello,
sera posible determinar que le resultaba exigible acreditar la tenencia de la
respectiva licencia de funcionamiento.

Segun el principio de causalidad, el responsable de una infraccion es quien
incurrio en la conducta prohibida, por lo que la determinacion de
responsabilidad requiere que el imputado sea quien cometid la acciéon u omision
ilicitaz. Asimismo, el principio de presuncion de licitud® sefiala que se debe
presumir que los administrados han actuado apegados a sus deberes, mientras
no se cuente con evidencia de lo contrario». Siendo asi, es indispensable contar
con pruebas que generen certeza de la realizacion de la infraccion imputada

20

DECRETO SUPREMO 006-2026-JUS. TEXTO UNICO ORDENADO DE LEY 27444. LEY DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO GENERAL

Articulo 230.- Principios de la potestad sancionadora administrativa. -

La potestad sancionadora de todas las entidades esta regida adicionalmente por los siguientes principios especiales:
()
8. Causalidad. - La responsabilidad debe recaer en quien realiza la conducta omisiva o activa constitutiva de infraccion
sancionable.

()

En palabras de Juan Carlos Morén, “Conforme a este principio resultara condicién indispensable para la aplicacién de
cualquier sancién a un administrado que su conducta satisfaga una relacién de causa adecuada al efecto, esto es, la
configuracién del hecho previsto en el tipo como sancionable”. MORON URBINA, Juan Carlos. Los principios
delimitadores de la potestad sancionadora de la administracién publica en la ley peruana. En: Advocatus. Segunda
época. Numero 13, 2005. p. 247.

DECRETO SUPREMO 006-2026-JUS. TEXTO UNICO ORDENADO DE LA LEY 27444. LEY DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO GENERAL

Articulo 230.- Principios de la potestad sancionadora administrativa

La potestad sancionadora de todas las entidades esta regida adicionalmente por los siguientes principios especiales:
()

9. Presuncion de licitud. - Las entidades deben presumir que los administrados han actuado apegados a sus deberes
mientras no cuenten con evidencia en contrario.

Cabe indicar que el principio de presuncion de licitud es una expresion del principio constitucional de presunciéon de
inocencia reconocido en el literal e) del inciso 24 del articulo 2 de la Constitucion Politica. Asimismo, se debe precisar
que el Tribunal Constitucional también sefialé que la presuncién de inocencia —presuncién de licitud en el ambito del
procedimiento sancionador— constituye una presuncion relativa, y no una presuncién absoluta. (véase el fundamento 7
de la Sentencia del Tribunal Constitucional del 18 de enero de 2006, emitida en el Expediente 10107-2005-PHC/TC).
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para establecer la respectiva responsabilidad; de lo contrario, no sera posible
determinar que se transgredio el ordenamiento juridico.

En concordancia con los principios de impulso de oficio y verdad material> —
segun los cuales, la autoridad adopta las actuaciones probatorias necesarias
para esclarecer los hechos que sustentan sus decisiones— en el presente
caso, corresponde evaluar si existen elementos que revelen que Cusco in Tours
presto el servicio de agencia de viajes en el establecimiento inspeccionado. En
caso de verificar que la imputada haya realizado tal actividad, correspondera
analizar si contaba con la licencia de funcionamiento que le seria exigible.

Durante la diligencia efectuada el 29 de abril de 2024 fueron recabadas
fotografias de las instalaciones del establecimiento inspeccionado y de un
comprobante de pago, conforme se muestra a continuacion:

Fotografias recopiladas por la Secretaria Técnica de la Comisién

CONTINUA EN LA SIGUIENTE PAGINA

21

DECRETO SUPREMO 006-2026-JUS. TEXTO UNICO ORDENADO DE LA LEY 27444. LEY DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO GENERAL

Articulo IV. Principios del procedimiento administrativo

1. El procedimiento administrativo se sustenta fundamentalmente en los siguientes principios, sin perjuicio de la vigencia
de otros principios generales del Derecho Administrativo.

()

1.3. Principio de impulso de oficio. - Las autoridades deben dirigir e impulsar de oficio el procedimiento y ordenar la
realizacion o practica de los actos que resulten convenientes para el esclarecimiento y resolucion de las cuestiones
necesarias.

(--)

1.11. Principio de verdad material. - En el procedimiento, la autoridad administrativa competente debera verificar
plenamente los hechos que sirven de motivo a sus decisiones, para lo cual deberd adoptar todas las medidas
probatorias necesarias autorizadas por la ley, aun cuando no hayan sido propuestas por los administrados o hayan
acordado eximirse de ellas.
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Interior del establecimiento

S

MARIOS

TRAVEL PERU

INFORMACION TURISTICA
TRAIN TICKET
PERURAIL INCARAIL
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RESOLUCION 0152-2026/SDC-INDECOPI

EXPEDIENTE 0017-2025/CCD-INDECOPI-CUS

Comprobante de pago 001801

Av. Huascar N° 313 — Wanchagq - Cusco

13/04/2024

19. En el interior del establecimiento inspeccionado se advierte la presencia de
publicidad sobre distintos destinos turisticos acompanados del logo de una
empresa diferente a la imputada (ubicado en las esquinas superiores de la
publicidad exhibida).
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TRIBUNAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIAY DE LA
PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL

PERU Jl Presidencia INDECOPI Sala Especializada en Defensa de la Competencia

del Consejo de Ministros

RESOLUCION 0152-2026/SDC-INDECOPI

EXPEDIENTE 0017-2025/CCD-INDECOPI-CUS

En cuanto al comprobante de pago, se visualiza que este fue emitido por Cusco
in Tours, cuyo domicilio consignado estaria ubicado en Av. Huascar 313, distrito
de Wanchaq, provincia y departamento de Cusco, direccion que no
corresponde al local inspeccionado. Ademas, dicho documento fue emitido el
13 de abril de 2024, es decir, dieciséis (16) dias antes de la visita de inspeccion
realizada el 29 de abril de 2024. En tales circunstancias, la sola existencia de
este documento no permite sostener fehacientemente que dicho comprobante
haya sido emitido en mérito de los servicios que la imputada habria prestado
en el establecimiento inspeccionado.

Por otra parte, la licencia de funcionamiento 2023428 del 20 de noviembre de
2023= y la informacion que consta en la Sunat® permiten apreciar que en
establecimiento inspeccionado opera una sucursal de la empresa Inversiones
Turisticas, tal como se observa en seguida:

Licencia de funcionamiento 2023428 del 20 de noviembre de 2023

22

23

Ver reverso de la foja 16 del expediente.

Consultada a través de la Plataforma de Interoperabilidad del Estado (PIDE) y la plataforma “Consulta RUC” de la
Sunat.
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RESOLUCION 0152-2026/SDC-INDECOPI

EXPEDIENTE 0017-2025/CCD-INDECOPI-CUS

Seccion “Establecimiento(s) Anexo(s)” de la plataforma “Consulta RUC” de la
Sunat

13/8/28, 352 p.m Establecimienios Anexos

ESTABLECIMIENTOS ANEXOS DE 20610893326 -
INVERSIONES TURISTICAS MISTERIOS PERU

SOCIEDAD ANONIMA |—

Vaolver
laildei]

La informacidn exhibida en esta consulta correspande a lo declarado por el contribuyente
ante la Administracion Tributaria.

Tipo de Actividad
Codige Establecimiento Direccicn Econdmica

0003 SU. SUCURSAL A, PACHACUTEC NRO. 405 CERCADD DE WANCHAD CUSCO - 7911
CUSCO - WARCHAD

© 1997 - 2078 SUNAT Dorachos ROecdrvisdos

22. Asimismo, conforme a la partida registral de Inversiones Turisticas#, el sefior
@ uno de sus socios fundadores y accionistas, tal como se muestra a
continuacion:

Partida registral de Inversiones Turisticas

CONTINUA EN LA SIGUIENTE PAGINA

s Partida 11298245 de la Oficina Registral del Cusco.
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TRIBUNAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIAY DE LA
PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL
Sala Especializada en Defensa de la Competencia

RESOLUCION 0152-2026/SDC-INDECOPI

EXPEDIENTE 0017-2025/CCD-INDECOPI-CUS

¥ ow ZONA REGISTRAL N° X - SEDE CUSCO|

5 OFICINA REGISTRAL CUSCOY

SuU narF-).M_ 2 N° Partida: 11298245

St mherdyr v Wil
e las Reggstios s b

INSCRIPCION DE SOCIEDADES ANONIMAS
TNVERSIONES TUIRISTICAS MISTERIOS PERI SOCTEDAD ANONIMA
INVERSIONES TURISTICAS MISTERIOS PERU S.A.
REGISTRO DE PERSONAS JURIDICAS
RUBRO: CONSTITUCION
AD0001

AS 01. CONSTITUCION DE SOCIEDAD. - POR ESCRITURA PUBLICA DEL-10/04/2023,
OTORGADAS ANTE NOTARIA PUBLICA EDIE FIGUEROA CAMACHO, ABOGADA NOTARIA DE LA
PROVINCIA DE CALCA, SE CONSTITUYO UNA PERSONAJURIDICA:

ARTICULO 1.-
DENOMINACION: INVERSIONES TURISTICAS MISTERIOS PERU SOCIEDAD ANONIMA
ABREVIATURA: INVERSIONES TURISTICAS MISTERIOS PERU S.A.

SOCIOS FUNDADORES:

- HEBER EUGENIO QUISPE NINANCURO, PERUANC, QUIEN- SE IDENTIFICO CON
DOCUMENTO NACIONAL DE IDENTIDAD 44900633, DE ESTADO CIVIL SOLTERC,
MANIFESTANDO SER DE OCUPACION EMPRESARIO, CON DOMICILIO EN LA COMUNIDAD
CAMPESINA SAN YSIDRO CHICON SIN.NUMERQ, DEL DISTRITO.DE URUBAMBA, PROVINCIA DE
URUBAMABA, DEPARTAMENTO CUSCO.

- URIEL MEZA HUAMAN, PERUANO, QUIEN SE IDENTIFICO CON DOCUMENTC NACIONAL DE
IDENTIDAD 42040150, DE ESTADO CIVIL. SOLTERO, MANIFESTANDO SER DE OCUPACION
EMPRESARIO, CON DOMICILIO EN MOLINOPATA SIN NUMERO, DEL DISTRITO DE LIMATAMBO,
PROVINCIA DE ANTA, DEPARTAMENTO DEL CUSCO.

Por consiguiente, su apariciéon en el local inspeccionado durante la visita de
inspeccién pudo obedecer a la vinculacion que el sefor@sostiene con
Inversiones Turisticas. Consecuentemente, la sola verificacion de la presencia
del aludido sefior no implica necesariamente que Cusco in Tours haya brindado
algun servicio en dicho establecimiento.

En el acta de inspeccidon también consta que en el establecimiento
inspeccionado venia siendo exhibida publicidad con el nombre comercial
“Mario’s Travel Peru”, que corresponde a la empresa E.T.T. Mario's Travel
E.I.LR.L. con Registro Unico de Contribuyente 20602494820=, tal como se
muestra subsiguientemente:

Informacion de E.T.T. Mario’s Travel E.l.LR.L. obrante en la plataforma “Consulta
RUC” de la Sunat

CONTINUA EN LA SIGUIENTE PAGINA

De conformidad con la informacién disponible en diversas fuentes de acceso publico y el portal “Consulta RUC” de la
Sunat.
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TRIBUNAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIAY DE LA
PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL
Sala Especializada en Defensa de la Competencia

RESOLUCION 0152-2026/SDC-INDECOPI

EXPEDIENTE 0017-2025/CCD-INDECOPI-CUS

13/8/28, 407 pum BUMAT « Condilla RUC

Consulta RUC

Resultado de la Busgqueda

'

Nimero de RUC:
20602494820 - E.-T.T. MARIO'S TRAVEL E.I.LR.L.

Tipo Contribuyente:
EMPRE3A INDIVIDUAL DE RESP. LTDA

Nombre Comercial:
MARIOS TRAVEL PERU

[

Fecha de Inscripcian:

28/09/2017
Fecha de Inicio de Actividades:

01102017

Los medios de prueba antes mencionados permiten advertir que el
establecimiento inspeccionado habria sido operado hasta por dos (2) empresas
distintas de la imputada (Inversiones Turisticas y E.T.T. Mario’s Travel E.|.R.L.).
En ese sentido, los elementos identificados relativos a Cusco in Tours (la
presencia un comprobante de fecha anterior y del sefior @ien la diligencia)
no son suficientes para generar conviccion de que Cusco in Tours hubiese
ofertado o brindado servicios de agencia de viaje en el referido local.

La falta de acreditacion de la provision del servicio de agencia de viaje por parte
de Cusco in Tours conlleva que no sea posible determinar si le resultaba
exigible una licencia de funcionamiento antes del inicio de sus actividades.

Por consiguiente, corresponde revocar la Resolucion 0042-2026/INDECOPI-
CUS que declaré fundada la imputacion realizada contra Cusco in Tours por la
presunta realizacion de los actos de violacion de normas. En consecuencia, se
declara infundada tal imputacion.

[11.2.1. Sobre los demas extremos de la Resolucion 0042-2026/INDECOPI-CUS

28. A través de la Resolucion 0042-2026/INDECOPI-CUS, la Comisiéon también:
(i) sancion6 a Cusco in Tours con una multa de una (1) UIT; y,
(i)  impuso una medida correctiva y un plazo para su cumplimiento.
M-SDC-02/02
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29. En la medida que mediante el presente pronunciamiento se revoca la decision
de primera instancia que determiné la responsabilidad de Cusco in Tours,
corresponde dejar sin efecto la multa que le fue impuesta, la medida correctiva
ordenada en su contra; asi como el plazo dispuesto para su cumplimiento.

IV. RESOLUCION DE LA SALA

PRIMERO: revocar la Resolucién 0042-2026/INDECOPI-CUS del 20 de enero de
2026, que declaré fundada la imputacién contra Cusco in Tours E.I.LR.L. por la
presunta comision de actos de competencia desleal en la modalidad de actos de
violacién de normas, supuesto previsto en el literal b) del numeral 14.2 del articulo
14 del Decreto Legislativo 1044, Ley de Represiéon de la Competencia Desleal.

SEGUNDO: dejar sin efecto los demas extremos de la Resolucion 0042-
2026/INDECOPI-CUS del 20 de enero de 2026, referidos a la sancion impuesta a
Cuscoin Tours E.I.R.L., la medida correctiva ordenada a dicha empresa; asi como el
plazo dispuesto para su cumplimiento.

Con la intervencion de los senores vocales Andrés Francisco Calderon Lépez,
José Abraham Tavera Colugna, Carlos Hugo Mendiburu Diaz, Ana Rosa
Cristina Martinelli Montoya y Julio Carlos Lozano Hernandez.
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ANDRES FRANCISCO CALDERON LOPEZ
Presidente
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